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RESUMO

O pensamento de Immanuel Kant foi fundamental papeogresso da filosofia e do direito
internacional, particularmente no tocante a coimaefio do fundamento deontologico que
celebrou o legado das principais fontes filoséfibasriacdo das instituicdes internacionais. O
presente trabalho cientifico pretende compreendeinffuéncias da filosofia kantiana na
instituicdo e nas atribuicbes da Organizacdo dagééaUnidas — ONU. Para tanto, foi
abordado o conceito de paz perpétua como sendiwa d@lternativa definitiva para a guerra,
nao como uma trégua entre conflitos, mas uma vendatransformacédo da guerra em paz,
com base na obra Paz Perpetugl795). Neste sentido, procurou-se entender ddayoe a
deontologia kantiana influenciou e continua a projpmar diretrizes éticas as instituicoes
como a ONU, que busca a consecucéo dos direitoariesmo contexto global. Foi feita uma
analise comparativa entre a ONU e a Federacaotdddssprevista por Kant, com o objetivo
de compreender suas influéncias, bem como tragetrides para o que ainda pode ser feito.
A metodologia utilizada foi uma revisao bibliogcaibaseada na perspectiva kantiana e em
seu contexto histdrico, bem como na revisdo conbeamea de Lasmar e Casarbes na sua
obraA Organizacdo das Nacbes Unidg06), que trabalha a estrutura e as atribuidaes
ONU. Por meio deste trabalho, ficou evidenciado hieuma forte influéncia da filosofia
kantiana na necessidade de uma entidade supraabgisnpromova a paz universal. A Carta
das Nag¢bes Unidas, documento instituidor da ONSom@eu grande parte de seus principios
e € um exemplo disso. Além disso, foi possivel gigec a importancia da ONU no cenario

mundial, e que esta organizagcdo necessita de r@fopara ampliar sua legitimidade e
representacao.

Palavras-chave: Paz Perpétua. Deontologia kant@mganizacdo das Nagcdes Unidas.



ABSTRACT

The thought of Immanuel Kantwas fundamental to pitogress of philosophy and
international law, particularly regarding the immplentation of the foundation of ethics that
celebrated the legacy of the main philosophical reEa of international
institutions creation. This scientific work aims tonderstand the influence of Kantian
philosophy in the institution and the responsii@$itof the United Nations - UN. To that end,
we addressed the concept of perpetual peace amipeltimate alternative to war, not as a
truce of conflicts, but a real transformation framar to peace, based on the work Perpetual
Peace (1795). In this regard, we tried to undedshenw the Kantian ethics has influenced
and continues to provide ethical guidelines to itagons like the UN, which seeks the
attainment of human rights in global context. Weehdone a comparative analysis between
the UN and the Federation of States planned by,Kardrder to understand their influences,
as well as bring guidelines for what can still benel The methodology was a literature
review based on the Kantian perspective and itboitéal context as well as contemporary
review of Lasmar and Casardes in their book TheddriNations (2006), which analyzes the
structure and functions of the UN. Through thisdgtuit was evident that there is a strong
influence of Kantian philosophy on the need foupranational organization that promotes
universal peace. The United Nations Charter, a mhec instituting the UN, has absorbed
much of its principles and is an example of thsadidition, we saw the importance of the UN
on the world stage, and this organization needsrmefo increase its legitimacy and
representation.

Keywords: Perpetual Peace. Kantian deontology.ddriitations.
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1 INTRODUCAO

Os enunciados filosoficos desenvolvidos por ImmbHKaat, ainda no século XVII,
se demonstram extremamente atuais, proporcionamcam@reensdo ampla e precisa do
panorama axiolégico e deontoldgico das relagfesnationais dos Estados até o contexto
hodierno. N&o poderia ser diferente, pois a pradamstituicdo internacional contemporanea,
a Organizacdo das Nacoes Unidas (ONU), a qual gastam atualmente por 193 paises-
membros, tem inspiracdes diretas na filosofia lkaati desde sua criacdo como também em
seus objetivos precipuos de manutencao da pazlesgmvolvimento politico, diplomético e
de promocdo da justica em todos os paises do npordexceléncia. Como sinaliza Saldanha
e Andrade:

A Organizagdo das Nagbes Unidas, por si so, seizrad ideia de “federagao”,
instituida por Kant, no segundo artigo definitive Al Paz Perpétua. Uma federacéo
pacifica é para ele uma associacdo com o fim deeprar e assegurar a liberdade de
cada Estado em si mesmo, juntamente com a de dastaslos confederados. A
corroborarem este entendimento estdo o preambuload. 4°, paragrafo 1°, da
Carta, o qual dispde que admissdo como membro das Na¢Bes Unidas fica aberta
a todos os Estados amantes da paz que aceitarembadgacdes contidas na
presente Cartd...)", o que significa que a Organiza¢do ndo fetirbdo entre as
nacbes, todas podem integra-la desde que desejepaza (SALDANHA;
ANDRADE, 2008, p. 133).

Em seu opusculo “A Paz Perpétua”, publicado em 1K@t introduz a paz, foco
principal de estudo desta obra, ndo como um idesirato, mas a revela como o Unico
caminho a ser percorrido para a manutencao de texddpacifico mundial. Também através
de seu estudo, é apresentado pela primeira vepbrad'Metafisica dos Costumes”, em 1798
- 0 conceito de imperativo categérico como o dedertoda pessoa agir conforme o0s
principios que ela deseja que sejam universaisgraipo, este, como uma obrigacéo
incondicional, ou uma obrigacdo que se tem indep@ethente da vontade ou desejos
subjetivos (em contraste com o imperativo hipot@fino categorico a agdo é boa em si.

Nascida oficialmente em 24 de outubro de 1945, carhjetivo de evitar atrocidades
futuras tais como ocorridas na recente segundaaggonaundial, a Organizacdo das Nacbes
Unidas — ONU enumera como objetivos basilares dermiituicdo a fomentacéo das relacdes
cordiais entre as nacbes, promoc¢ao do progressal,sde melhores padrdoes de vida e dos
direitos humanos. Estando inclusos os objetivosasitpdos de manutencdo da paz e do

desenvolvimento como um todo de todos os paisesutiolo.



Destes objetivos, € possivel analisar a clarad&elapm os conceitos kantianos acima
expostos, na medida em que Kant ja propunha adcride umaFederacdo de Estados
Soberanogom a ideia de um contrato social originario engd=stados, com a elaboracao de
um congresso permanente de Estados, ao qual talohwi esta livre para juntar-se.
Apresentava também a compreensao de paz ndo comaimples trégua, mas uma efetiva
conversao da guerra em paz, em que a guerra ndoseréaa necessaria. Como o imperativo
categdrico de Kant estad intrinsecamente ligado iaa étiniversal, os principios de
solidariedade e comunhéo dos povos que se podaialggts objetivos da ONU tém intima
relagdo com este conceito.

Frente a abordagem kantiana do direito, se procevidenciar um estudo sobre as
atribuicdes juridicas, politicas e diplomaticasatganizacao das Nac¢des Unidas — ONU, bem
como de sua estrutura. Objetiva-se com essa pasgeadizar um comparativo entre a
Federacdo de Estados Soberammevista por Kant e a ONU, e, com base nessasanali
elucidar formas de a ONU continuar evoluindo ere@ip aos fins a que se propoe.

O presente tema foi escolhido, pois a paz mundiainéideal que a humanidade
objetiva com grande fervor, mas que ainda ha mpiassos a serem dados nessa direcéo para
sua conquista efetiva. No momento da historia edaamidade o qual vivemos nunca se falou
tanto em paz e em ética e o quéo fundamentaisasacapconstrucdo de uma sociedade mais
justa. E um momento propicio para analisarmos s & acertos, para construirmos uma
sociedade mais justa e igualitaria com o devidddnmento nos direitos humanos.

As relacfes entre os Estados e o Direito IntermatiBublico estdo em um constante
dinamismo e evolugéo, e a Organizacdo das NacommdJguase sempre se coloca como
agente direto dessas relagdes. A aplicacao dafidokantiana funciona como auxiliador,
mas ao mesmo tempo impulsionador da pesquisapdd@sofo Immanuel Kant foi um dos

precursores na compreensao da paz como uma ditardafinitiva a guerra.



2 ASPECTOS CONCEITUAIS E DEONTOLOGICOS DA JUSFILOSOFIA
KANTIANA

O Criticismo kantiano é uma reacdo ao Racionalistagmatico, que teve como
principais representantes René Descartes e Leieram, Empirismo cético, que teve David
Hume como principal idealizador. Immanuel Kant pracposicionar sua filosofia entre esses
extremos, conciliando inclusive empirismo e ideabs Segundo BITTAR (2010, p. 320),
Kant estaria, assim, “redundando num racionalisom® acaba por re-orientas rumos das
filosofias moderna e contemporanea”.

Para compreender o pensamento de Kant é indispersa@hecer suas influéncias e
todo o contexto histérico do panorama jusfilosofileosua época. Por essa razéao, o presente
capitulo tem por escopo apresentar os aspectoeituais e deontoldgicos da jusfilosofia

kantiana, como também suas origens e inspiragdes.

2.1 CONTEXTUALIZANDO A FILOSOFIA DE IMMANUEL KANT

O filésofo das trés criticas, como ficou conheadomodernidade, inspirou-se para a
construcdo do seu sistema filosofico nas correngs, até entdo, predominavam: o
Racionalismo dogmatico de Descartes, Leibniz e &jpgire o Empirismo cético de Bacon,
Hume e Locke.

Descartes foi um grande divisor de aguas da Fiesad distinguir ares cogitans
(realidade do “sujeito pensante”) des extensgrealidade da matéria). A partir dele, os
racionalistas tomavam como valiosa a primeira dedie e 0s empiristas a segunda.
Descartes, ainda, distinguiu trés espécies de sideda adventicias, porque advém da
experiéncia, as facticias, que resultam da elaBordas anteriores, e as ideias * que nascem
conosco, independem da experiéncia. Os empirisitisacam as ideias inatas e as facticias,
se limitaram a aceitar apenas as adventicias.dgdistas se limitaram as inatas.

Magalhdes (1998) afirma que os racionalistas denetn que a busca das verdades
absolutas poderia (e deveria) ser feita sem avenefo dos sentidos que, de certa forma,
obstaculizavam o conhecimento, e, por conseguibgureciam a verdade. O conhecimento,
para a doutrina racionalista, seria fruto de ummpkas faculdade, a razé&o.

O racionalismo pode ser definido como a doutrina gtribui a razdo humana a
capacidade exclusiva de conhecer e estabelecerdadee A razdo é independente da

experiéncia sensivel — @& priori. O racionalismo também rejeita a intervencdo dos



sentimentos, das emocgdes e das paixdes posto igusstados da alma séo irracionais, n&o
podendo, por conseguinte, derivar da razao.
Descartes, conhecido também como “pai” do raciemali compreende o homem

como detentor da razdo, essencialmente, como urasenal. Neste sentido disserta Leite:

Para Descartes o homem é, essencialmentenimal racional.Segundo ele, todos
os homens possuenrazdq isto €, a capacidade de julgar e discernir oadeito

do falso (bom senso). Entretanto, aduz, nem todd®mens utilizam corretamente
sua razdo. Dai a necessidade dem#&todg ou seja, de um caminho certo, seguro. O
objetivo e a utilidade do método consistem em “caimdbem sua razdo” e em
“procurar a verdade nas ciéncias” (LEITE, 20084).

Apesar de seu racionalismo latente, Descartes ignast razdo quando da sua
assuncéo como verdade absoluta. Neste sentid@rbalee Andrade demonstram a base do

pensamento de Descartes:

E importante salientar que Descartes desvaloriato ta conhecimento sensivel,
guanto o conhecimento racional, sob o pressupastqué os sentidos e a razéo
algumas vezes nos enganam. Com efeito, cria ads@dxtrema e cética de que
todo o saber possasér um sonho ou um engano de um todo poderoso génio
maligno, de um supremo principio irracional que, kmar de um Deus sapiente,
presida o universo e possa nos enganar de todoossorconhecimerito

Assim, ja que os sentidos e a razdo nos enganéifdsafo parte para a analise da
davida, descobrindo nela a certeza imediata e giveh do pensamento, da
consciéncia , pois ndo se pode duvidar sem pesesar um ato de pensamento, que
Descartes assimilara arbitrariamente a umes cogitans (SALDANHA;
ANDRADE, 2008, p. 17).

Assim, utiliza da duvida metodica para encontrprimeira verdade. Apos fazer uma
desconstrucéo da realidade, duvidando de tudo altescencontra grimeira certeza: Penso,
logo existo Esta primeira certeza € a base para o desenwitintle todo o seu raciocinio.

Ao contréario dos empiristas, 0s racionalistas,nain que 0S nossos sentidos nos
enganam e nunca podem conduzir a um conhecimemtiadedro, pois que o mundo da
experiéncia encontra-se em continua mudanca egiier

Segundo Saldanha e Andrade (2008), o empirismoaeionalismo, apesar de serem
teorias diametralmente opostas, ambos se ocupamprdblema gnosiolégico (o
conhecimento), tendo uma concepc¢ao de mundo seimtaante fenomenista. Entretanto,
para o empirismo os fendmenos sdo sensiveis, aytegjo 0 conhecimento se reduz aos
sentidos, 0s quais ndo nos proporcionam a realidads, sim, os fendmenos, as aparéncias

subjetivas das coisas.



O espirito humano seria para os empiristas como folte branca na qual a
experiéncia registra as ideias. Entre os principaisadores empiristas, destacam-se Locke e
Hume que admitem a experiéncia externa (a sensagia)terna (a reflexdo). Locke comeca
por negar as ideias inatas defendidas por Desc&easdo ha ideias inatas, todas as ideias sao
adquiridas pela experiéncia. Mas Locke, emboraafique, a principio, todo o conhecimento
€ experimental, admite o conhecimento racional matieo.

De acordo com Chaui (1999), Locke, em seu liZrsaio sobre o Entendimento
Humangq sustenta que nada existe na inteligéncia qus adie tenha passado pelos sentidos.
Discordando dessa tese Leibniz, em sua blonaos Ensaios sobre o Entendimento Humano
critica a posicdo empirica de Locke, ao afirmar geen todas as verdades séo de fato.
Porque, ponderava ele, se € certo que o que exastateligéncia provém dos sentidos,
impdem-se, no entanto, uma excecao: a inteligémegama. Se a inteligéncia tem funcao
ordenadora do material que os sentidos apreendéigicd que a inteligéncia, por sua vez,
ndo pode ser o resultado das sensac¢fes. O grajuieesto empirista € que nada se encontra
no espirito que nao tenha, antes, estado nos egnéid_eibniz (racionalista) responde “A nao
ser o0 proprio espirito”.

David Hume, desenvolvedor do empirismo de Lockes @ cheque pela primeira
vez a validade do principio da causa e efeito, tquremndo a legitimidade das teorias de base
empirica, isto €, a possibilidade de estender gerincias futuras, erigido em leis e
principios, o resultado reiterado de uma exper#@rieipreciso ficar bem atento ao significado
e alcance desse problema: Hume nunca questionalidade da experiéncia em si mesma,
mas sim a sua generalizacdo num contexto tedriem & principio da causa e efeito ndo
existiria experiéncia alguma.

Hume divide as percepcbes de Locke iempressdes ideias Destrinchando mais

estes conceitos Leite (2008) disserta:

Por impress@es ele entende as vivas sensagfesrgas juando vemos, ouvimos
tocamos, etc. Por ideias ele entende que as repaeSes da memoria e da fantasia,
menos vivas que as impressdes e que surgem enasgadas nestas. Dai o lema do
empirismo:Nihil est in intellectus quod prius non fuerit iersu —nada esta no
intelecto que ndo tenha estado antes nos senfidéi3.E, 2008, p. 86).

Para Hume todas as ideias procedem das impressf@s sdo nada mais do que
cOpias destas impressdes. A diferenca reside pnodiatque a impressdo tem maior forca e
vivacidade do que a ideia, que consiste em umaadgraquecida daquela.

Saldanha e Andrade (2008) elaboram uma sinteserd@amento de Hume:



Hume identifica dois tipos de conhecimento: matéda fato e relagdo de ideias. O
primeiro tipo de conhecimento esta relacionado egpercepcédo imediata e seria a
Unica forma verdadeira de conhecimento, enquan® agurelagGes de ideias se
referem a coisas que ndo podem ser percebidasndueém correspondéncia na
realidade e seriam pura imaginagdo. Seguindo esB&inio, os conceitos abstratos
utilizados pela ciéncia para analise dos dadosepientes dos sentidos ndo seriam
verdadeiros. (SALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 24).

A teoria de David Hume influenciou a filosofia dei€ em muitos aspectos. Essa
influéncia parte do raciocinio em Hume de que cheocimento é concretizado ndo apenas no
exercicio dos sentidos, mas seria concretizadcabhdsese na experiéncia. Ou seja, néo foi
apenas pela forma com que Hume desconstroi gramngesientos racionalistas, mas também
pelo fato de ter contribuido para o desenvolvime@@mpirismo. Kant, inclusive, chegou a

afirmar que o contato com o pensamento de DavidéHuez despertar do sono metafisico.

2.2 A IDEIA DE JUIZO CRITICO-RACIONAL EM KANT

O pensamento de Immanuel Kant é dividido em dusssfaa fase pré-critica e a
critica. Na primeira fase, o pensamento kantiaté rais afinado ao racionalismo, mas Kant
nesse mesmo periodo oscila com seu pensamentocertrgirismo e 0 racionalismo nao
apresentando, assim, uma posicao bem definidanJsua segunda fase, influenciado pelas
criticas céticas de Hume ao racionalismo dogmat@mt se vé obrigado a questionar e
reconsiderar a tradicdo racionalista. Com suadewitica, 0 pensamento de Kant se torna
independente do racionalismo e do empirismo, camdém do dogmatismo e do ceticismo.

A fase critica de Kant é a responsavel por elerseonhecido como um grande
filésofo, representa o auge da maturidade do sesapeento. De acordo com Saldanha e
Andrade:

Kant, com a ideia criticista, segundo a qual too®®0ssos conhecimentos provém
da experiéncia, mas segundo quadros e foanplori que sao préprias de nosso
espirito, tenta resolver o debate entre raciomalistempiristas.

Para o filésofo, os fendmenos (impressdes criadbfetivamente diante do real)
constituem o mundo como as pessoas 0 experimeatampntraposicdo ao mundo
existente independentemente da experiéncia. (SALBANANDRADE, 2008, p.
25).

Immanuel Kant tem sua fase critica marcada porcdriéisas que séo frutos de obras
distintas: Critica da Raz&o Pura (1781), CriticaRdaao Pratica (1788) e Critica do Juizo

(1790). Em virtude delas, se tornou conhecido corfildsofo das trés criticas.



10

Ainda neste capitulo, faremos a exposi¢cdo dos fuedtos mais relevantes de sua
teoria, elucidando os pontos relevantes para es@usa.

2.2.1 Critica da Razéao Pura — Gnosiologia kantiana

Na Critica da Razéao Pura, Kant desenvolve seu pmmga sobre os fundamentos do
conhecimento (gnosiologia). Sintetiza as teoriasrdpirismo e do racionalismo, criando uma
solucéo ao problema gnosiologico tdo debatido psaiecorrentes.

A gnosiologia kantiana entende que parte do conf@tio vem a nés por meio dos
sentidos, mas € por meio da razdo que os dadoEasa@la percepcdo (conteludos) séo
filtrados, selecionados e organizados em oracog@ical® que viabilizariam o0 nosso
conhecimento.

Cabe a razdo, através do entendimento, organizaconteudos oferecidos pela
experiéncia sob forma do espaco e do temgimrmas sintéticas a priori da sensibilidade).
Para tanto o entendimento posaudriori um conjunto de formas que organizam os contetdos
empiricos captados pela sensibilidade.

Essas formas sdo as “categorias” ou “juizos” (assal@ade, por exemplo, é uma
forma sintética a priorique o nosso entendimento formula para as ligagdesrsais e
necessarias entre causas e efeitos, independemtetdechabitos psiquicos associativos, o que
permitiria o Principio da Raz&o Suficiente ou addee causalidade universal e necessaria da
filosofia de Leibniz, inviabilizando as criticas diéosofia empirista de David Hume a
causalidade) e sem elas ndo poderia haver conhg@omgelectual, pois sdo as condi¢des
para tal conhecimento. Com as categoaagriori, 0 sujeito do conhecimento formula os
conceitos. Gracas a universalidade e a necessil#adeategorias, as ciéncias sao possiveis e
validas.

De acordo com Reale (2005), Kant inova na explcagiconhecimento ao supor que
ao invés de o sujeito girar ao redor do objeto,abjeto que deve girar ao redor do sujeito
(fendbmeno conhecido como “revolucdo copernicana Kéat”). Ou seja, das coisas
conhecemos a priori 0 que n0s mesmos colocamos, refgortanto o fundamento dos juizos
sintéticos a priori € o proprio sujeito com as tssua sensibilidade e de seu intelecto. Neste
sentido o autor continua por explanar o conceittedmos “transcendental”, que se refere as
estruturas que representam as condi¢cdes sem asngaé possivel nenhuma experiéncia de

nenhum objeto: o transcendental € portanto a caadie cognoscibilidade (da intuibilidade e
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da pensabilidade) dos objetos, é aquilo que oteyjée nas coisas no préprio ato de conhecé-
las.

Para Kant o conhecimento divide-se por naturezacemhecimento sensivel e
conhecimento intelectivo. Através do sentido osewy nos sdo “dados”, “captados”.
Enguanto mediante o intelecto os objetos sao “mEssa

O elemento peculiar do conhecimento sensivel éta@céo, que verte sobre o
fendbmeno (aparicéo), isto é, a coisa como nos éapdre ndo como é em si mesma. Ja 0s
elementos peculiares do conhecimento intelectiecosé&conceitos.

O conhecimento cientifico €, sim, universal e ng&gs por via das estruturas a priori
contidas no sujeito que conhece, mas é conhecinfientonénico. O fenbmeno, porém, € o
ambito restrito das coisas como elas nos aparesequanto ao redor dele ha o ambito bem
mais vasto das coisas como Sao em si mesmas, uito &ue escapa ao nosso conhecimento.

A teoria kantiana revelou-nos a existéncia do mundménico, de um reino de
liberdade, subtraido ao determinismo dos fendmdigisos; logo, ndo fenoménico. O
conceito de nimeno €, portanto, apenas um conaeite para circunscrever as pretensdes
da sensibilidade, haja visto que para sua compiieesubhtraem-se os fendmenos fisicos (que
€ 0 que a sensibilidade percebe). Por isso esseitwé de uso puramente negativo.

Na parte final da Critica da Raz&do Pura, Kant afigne a razdo ndo € constituida
apenas por uma dimensao tedrica, que busca conhmasrtambém por uma dimensédo

pratica, que determina seu objeto mediante a &iEsse sentido, a razdo cria 0 mundo moral.

2.2.2 Critica da Razao Pratica — A filosofia juridto-deontoldgica do Imperativo

Categorico

E com a sua segunda critica que Kant demonstraeréemente a sua crenca na razao
humana. Razdao, esta, capaz de fazer o individw salue € melhor para si e para 0s outros,
proporcionando ao homem a sabedoria de como se agve Ao se elevar a acdo a
universalidade tem-se o imperativo categorico, @ewver-ser da deontologia kantiana. De
acordo com Reale (2005), a Critica da Razdo Pr&gcpropde a descaracterizar a razao,
empiricamente condicionada, como Unico fundameetaleterminacdo da vontade. Assim

leciona Reale:

Na Critica da Razdo Pura Kant esta preocupadoraitatia razdo cognoscitiva a
esfera da experiéncia, enquanto na Critica da R&zatica (como também na
Critica do Juizo) a esfera numénica, que se mastemricamente inacessivel, torna-
se acessivel “praticamente” (REALE, 2005, p. 376).
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Kant procura mostrar que a razao € suficiente peb §sem o auxilio de impulsos
sensiveis) para mover a vontade, por que apenaa ftesna podem existir principios morais
validos sem excecdo para todos os homens, oulsijanorais de valor universal. Como

ensina Reale:

Entre todos os principios praticos, isto é, entseregras gerais (subjetivas e
objetivas) que determinam a vontade, apenas ogati®Es categoricos constituem
as leis praticas que valem sem condigfes para orassonal, porque eles
determinam a vontade simplesmente como vontadscipckndo da obtengéo de
determinado efeito desejado. (REALE, 2005, p. 376).

Dessa forma, conclui-se que a lei moral ndo depeladeonteddo. Para Kant, se
subordinarmos a lei moral ao contetdo, caimos nexteanao empirismo e no utilitarismo.
Assim, a esséncia do imperativo consiste, portarddato de valer em virtude de sua forma
de lei, isto é, pela sua racionalidade, e a ess@&@moral é assim a adequacao da vontade a
norma da lei. A férmula mais apropriada do impematategorico é: “Age de modo que a
maxima (o principio pratico subjetivo) de tua valggossa valer sempre, ao mesmo tempo,
como principio de uma legislacéao universal” (REARHQ5, p. 376).

O imperativo categorico é, portanto, uma proposd@gual a vontade é determinada
a priori objetivamente, e isso significa que a oapéara é em si prépria “pratica”, porque

justamente determina a vontade sem que entremgmnojdros fatores. Preceitua Reale:

A existéncia da lei moral se impde a consciéncimcam fato da razdo, e este
“fato” (Faktum) se pode explicar apenas se se adaniiberdade: com efeito, nés

adquirimos consciéncia da liberdade justamente ysorgntes de tudo temos
consciéncia do dever. O fato de existir dever nzepdr si mesmo que eu sou livre
(de outro modo o dever ndo teria sentido) e , ptotame diz a dimens&o nédo
fenoménica da liberdade, embora sem fazer com ga¢ha cognoscitivamente em

sua esséncia. A liberdade é a independéncia dad®®m relacédo a lei natural dos
fendmenos, ou seja, ao mecanismo causal; essddieique ndo explica nada no
mundo dos fendmenos e que na dialética da raz&déutugar a uma antinomia
insuperavel, ao contrario, explica tudo na esfepaaine é justamente por isso que
tomamos consciéncia dela por via moral. (REALE,S2@0 376).

A originalidade de Kant esta no modo de concebeslor do imperativo categérico.
Esta lei, dever, € a maior certeza que nés tenmeosyadb podemos duvidar, menos dela. Os
moralistas anteriores a Kant de modo geral, tineataposto o conceito de dever, ou seja, da
lei moral, que impde certo uso da liberdade. Tambéguns moralistas tinham partido do
postulado da existéncia de Deus, a fim de sobrbadearem a lei moral. Kant inverte tudo

isso e parte do imperativo categlrico como a pransrteza.
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A liberdade nado precede o dever, mas € uma consgguéo mesmo. Certamente,
sem liberdade resultaria absurdo o imperativo ¢aitegyy Devemos, portanto, admiti-la como
corolario do imperativo categorico. Liberdade éawenetafisica, da qual ndo se pode dar
uma demonstracao tedrica. Porém, nds, na ordenegrdevemos nos julgar livres: se nédo
fosse assim, ficaria inexplicavel a consciéncialeleer. Desta sorte, a liberdade, que a critica
da razéo teorética pura tinha deixado em suspeéngeafirmada na ordem pratica como
exigéncia da nossa consciéncia moral.

Por fim, Kant afirma como é possivel que a prof@sigratica seja sintética a priori e
necessaria. O conceito de moralidade esta intim@nigado ao principio de autonomia da
vontade, sendo este o fundamento de toda a mataliddirma que o principio da autonomia
é condicdo de possibilidade do imperativo categoric

A moral kantiana apesar de reconhecer a falibieddal ser humano acredita na razao

humana, como leciona Saldanha e Andrade:

A moral kantiana, que a principio podera parecer tamto quanto rigida, é
proveniente da crenca de Kant de que o homem pueféegoar-se; que a natureza
humana é passivel de uma mudanga completa. Esaagié contida na perspectiva
de progresso que permeia a corrente iluministambéen é inspirada na ideia
rousseauniana de que o homem difere do restanteamiasais porque € livre.
(SALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 36).

Segundo Bittar (2010), Immanuel Kant faz da étibagar da liberdade, na medida em
que instrui seus preceitos de forte conotacdo demita (dever—ser), e faz a liberdade
residir na observancia e na conformidade do agir @anaxima do imperativo categorico. Ao
invés de considerar a felicidade a finalidade do Agmano, considera o dever como
proposito final. Dever que se coloca como regraedqupacao ética, regra esta primordial,
racional e universal.

O dominio do dever é o dominio da liberdade dorigsplsso porque, sendo incapaz
de iluminar os caminhos da felicidade a razdo ¢apincumbe a razao pratica fazé-lo, guiada
gue esta pela influéncia direta do imperativo daieg. A liberdade, assim, se confunde com
o cumprimento do proprio dever.

O universalismo do pensamento juridico-deontolédientiano, especialmente do
imperativo categorico reflete-se inclusive na idegatiana da necessidade de formacéo de

umaFederacdo de Estados Soberamossentido de evitar-se a guerra e buscar-se.a paz

2.2.3 Critica do juizo
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A terceira critica de Kant é a Critica do juizotaEsritica foi desenvolvida com a
proposta de uma mediacéo entre os dois mundosnffamioo e numénico), e, de certa forma,
captar sua unidade e seu fundamento, embora reafilonque essa mediacdo nao podera ser

de caréter “cognoscitivo” e “tedrico”. Como explizgurista Reale:

Esse fundamento é uma terceira faculdade, que idantifica como intermediéaria

entre o intelecto (= faculdade cognoscitiva) e zioa(= faculdade préatica) e que
chama de faculdade do “juizo”, que se revela eainginte vinculada com o

sentimento puro(REALE, 2005, p. 391).

Segundo Kant, o juizo é a faculdade de pensartydar contido no universal, cujo
conteudo estad exposto no juizo, que é a capacigadeo homem tem de instaurar seu
entendimento sobre diferentes categorias. Nessspquiva, Kant subdivide o juizo em
determinantes reflexiva

Ainda de acordo com Reale (2005), o judaierminanted assim chamado por Kant,
pois determina teoricamente o objeto (o constitui como objeto).qando é dado o
“particular” como o “universal”’. Nesse caso, 0 fuigue opera a adocao do particular (ja
dado) pelo universal (também ja dadofeterminante Por exemplo, todos os juizos da
Critica da razdo pura sdo determinantes, porquedados tanto o particular (multiplo
sensivel) como o universal (as categorias e osipros a priori).

No segundo caso, pode ser dado sO o “particulaeVemdo o “universal” ser
procurado. E é precisamente 0 juizo que deve eretmtAssim, o juizo éeflexiva E é
assim chamado, pois esse universal que se devatearcedo é uma lei a priori do intelecto,
mas deriva de um “principio daflexdosobre objetos para os quais, objetivamente, ritas fa
em absoluto uma lei”. “Reflexdo” significando p&ant comparar e conjugar representacoes

entre si e coloca-las em relacdo com nossas fategddio conhecimento.

Note-se além disso que, enquanto no juizo detent@ras dados particulares séo os
fornecidos pela sensibilidade e, portanto, sdo slafformes que séo “informados”
pelas categorias, no juizo reflexivo os dados s@mstiuidos pelos objetos ja
determinados pelo “juizo determinante” ou tedridssim, podemos dizer que o
“juizo reflexivo” reflete sobre esses objejdgeoricamente determinadgsobre as
representacdes desses objetw§n de “encontrar” e “recuperar” a concordancia
entre si e com o sujeit@om suas faculdades cognoscitivas e com suasnexigé
morais, particularmente com a liberdade). (REALE)Z, p. 391).

Segundo Kant, para que seja possivel através dorgfiexivoremontar do particular
ao universal, tem-se a necessidade depuntipio guia a priorj que seria dipotese da
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finalidade da naturez&m seus multiplos casos e manifestacdes. Finalidatie por Kant
descrita como elaborada por um intelecto divino.

O conceito regulador do “fim” é intermediario entoe conceito constitutivo de
“natureza” e o conceito pratico de “liberdade”irmfidade faz com que a natureza (0 mundo
fenoménico) perca sua rigidez mecanicista e toasaipel seu acordo com a liberdade (com
0 mundo numénico).

E na Critica do Juizo que Kant trabalha a ideiaadt&agonismo Para Kant o
antagonismdoi muito importante para a evolucdo da sociedagdeana, ndo seria diferente

com a relagdo guerra e paz. Como ensina Bobbio:

De maneira ainda mais drastica@adtica do juizg ainda admitindo que a guerra é
uma empresa desconsidera pelo homem e provocads paixfes mais
desenfreadas, acrescenta que:

“Talvez esconda profundamente algum intento dadsatze suprema, pelo menos
para preparar, ou para estabelecer, a conciliagdegalidade com a liberdade dos
estados, e, portanto, a unido desses num sistenadgnmeate fundamentado” (cito da
edicdo Laterza, p. 305). (BOBBIO, 2000, p. 250).

O filésofo prussiano admite a importancia da gudeaatagonismd no inicio da
histéria da humanidade como propulsor de algunsicam& porém ele ndo compreende a

guerra como um fim, mas como um meio. Como disiiEb®:

Devemos dizer que existe no pensamento de Kantonisadigéo entre essa atitude
frente & guerra e o ideal da paz que, como verem@osm ideal moral da
humanidade? A contradicdo é aparente: leve-se ata goie, nos trechos citados, a
guerra é considerada como um meio, ou seja, édmmasia positivamente apenas
como um valor instrumental. Mas ndo se deve coiifundroblema dos meios com
o problema do fim. A guerra deve ser aprovada stamenquanto servir para o
aperfeicoamento da humanidade. Mas, exatamente cogim ndo tem um valor
incondicionado, somente condicionado. O que vatacc@eal da humanidade é o
fim Gltimo. (BOBBIO, 2000, p. 250).

E este fim ultimo, segundo Bobbio, “écanstituicdo de uma sociedade juridigae
possa abranger a humanidade, numa sé palavpaz @m liberdadeou seja, diberdade na
paz. (BOBBIO, 2000, p. 250).

O antagonism@ressupde a livre manifestacdo das faculdadesrasna € através da
razao que antagonismoé “controlado”. Faz-se necessario uma constitujgéiclica que
proporcione as condicfes necessarias para a cgmisstdas liberdades externas. Assim, é

possivel o desenvolvimento “livre dastagonismds(BOBBIO, 2000, p. 251).
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3 O DIREITO KANTIANO E A PAZ PERPETUA

Immanuel Kant desenvolve o seu conceito de dirgdbalhando as definicdes de
moral e direito. O paralelo entre estes dois mist# norteia o pensamento kantiano, tendo a
liberdade como ponto fundamental desta relacao.

Com o desenvolvimento do conceito de direito, Kemttida as relagdes internacionais,
interacbes de Estados, soberanos e propée umaatiltaraos conflitos em sua obra “A paz

perpétua’.

3.1 DIREITO E MORAL

O filésofo das trés criticas, quando do aprofunddmela sua filosofia juridica,
observa que h& duas for¢cas atuando sobre o indiviohna interna e outra externa. A interna
diz respeito & moral, obedecendo a lei do devaaxtArna revela-nos o direito, com leis que
regulam as acdes externas.

Kant observa que uma das fundamentais difereng¢as Bireito e moral é a razéo
pela qual a legislacdo é obedecida - compreendégislacdo interna como a moral e
legislacdo externa representando o Direito.

Sendo assim, disserta Magalhdes (1998) que a no@@orcddncia com a norma,
independente do mobil, da intencdo, encontra-splawo juridico da legalidade, enquanto
que para o0 plano ético exige uma afinacdo com dgreg internos independente de
inclinacdes.

Raymond Vancourt, citado por Magalhdes (1998), ctamelo a moral dentro da
visdo kantiana, traz exemplos praticos de comongividuo pode agir como deve agir, mas
sem ainda assim ser uma atitude meramente legelp anoral. Vancourt expde que pode
acontecer que as acgOes estejam materialmente ocwsocom 0 dever, mas que sejam
realizadas por interesse ou inclinacdo: € o quassa com 0 comerciante que vende ao preco
justo para manter a sua clientela (e ndo por sezdto de fato), ou com o homem que ajuda o
seu préximo unicamente por simpatia (e ndo por Issnpente ajudar todo e qualquer
préximo). Comportando-se desse modo eles permaneoguiano da legalidade. Esta exige
apenas que se atue de acordo com a lei, poucotangoras intengdes. A moralidade exige
mais: que eu me conforme com o espirito e a larée que eu me conforme a isso por
respeito e afinacdo a ela. Assim, temos que a egrigbnformidade ao dever ndo é dever”

(LEITE, 2008, p. 106). Kant procura diferenciaranduta determinada por uma inclinagao
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empirica (conduta, esta, sendo meramente legaluetlth comandada pela vontade
perfeitamente boa, cujo valor é absoluto e pura (epresentando o dever moral de Kant).

Nessa linha de desenvolvimento explica Leite:

Nessa traga, ele sublinha, explicitamente, o gueraticia a legalidade da
moralidade: degalidadeé “a simples conformidade ou ndo conformidade da um
acdo com a lei, sem tomar em consideracdo seusvasmotiPorém, esta
conformidade, na qual a ideia do dever derivadkeidéd ao mesmo tempo mébil da
acdo, é anoralidade”. Disso segue que os deveres decorrentes da tEgglaridica
ndo podem ser mais que deveres externos, por gestatbegislacdo nao exige que a
ideia destes deveres, que é interna, seja por Snm@ principio determinante do
arbitrio do agente; e como, sem duvida, necessitaativos apropriados a uma lei,
tem de buscar os externos. Resta claro que adedtsique estabelece que uma
promessa, feita e aceita, seja cumprida ndo pertanmoral, mas ao direito. De
outro lado, cumprir a promessa, ainda quando nfoduacédo a temer, € uma acgao
honrada (uma prova de virtude) e, portanto, mdpalis a moral exige que eu
cumpra a promessa feita em um contrato, ainda quatra parte contratante ndo
possa a isso me obrigar. (LEITE, 2008, p. 107).

Como é possivel constatar das licdes de Leite (200t entende como primeiro
critério de distingdo entre moral e direito é o irm{mabil) por que a legislacdo € obedecida.
Assim, tem-se o0 motivo absoluto do dever pelo dewercaso da legislacdo moral (que
obrigatoriamente € interna) e um motivo empiricocaso da legislacdo juridica (que, por
conseguinte, é externa).

No caso da vontade juridica, o individuo ndo erreoern si mesmo a lei, mas a recebe
do exterior, assim é heterbnoma. Ao passo que @mdemoral € autbnoma, determinada por
si mesma, enquanto o sujeito encontra em si medeala dever que o impele a agir.

Immanuel Kant “afirma que a legislacdo que faz @ @cdo um dever e desse dever
um mobil éética Entretanto, a legislacdo que nao inclui o mohkille e, portanto, admite
também outro maobil distinto da ideia do devgurédica” (LEITE, 2008, p. 116).

Como se pode ver, a distincdo entre moral e direito Kant pode ser dividida
fundamentalmente em dois momentos: no primeiro @&ntgua diferenca do mobil — na
moralidade ha a necessidade de ele ser fundameratcéd, na legalidade ndo ha necessidade
de que haja mobil e pode ser qualquer um; no segumamento a distincdo € quanto a
exterioridade ou interioridade. Se temos que asnhairais séo as leis da liberdade, temos que
a liberdade a que se referem as leis juridicada@exercicio externo do arbitrio. Ressaltando,
porém, que “a liberdade a que se referem as liessgbode se dar tanto no exercicio externo
como no interno do arbitrio, na medida em que érgghado pelas leis da razdo” (LEITE,
2008, p. 117).
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Em virtude da constatacdo do segundo momento,éatrde desenvolvimento 6gico
natural de seu pensamento, Kant apresenta outiacds entre direito e moral: a coagéo

(caracteristica inerente ao direito).

3.1.1 Direito e coacao

Para Kant, para a viabilidade da coexisténcia lolerdade externa dos individuos, é
fundamentalmente necessario que o direito apresanétéer coativo. Apesar de a coagcao ser
um limite a liberdade, pelo principio da contradigicoacdo é conforme ao direito, como
disserta Leite:

Isto porque “tudo que é contrario ao direito (uhtg@ um obstaculo a liberdade
segundo leis universais: porém a coacdo € um aldetém uma resisténcia a

liberdade. Portanto, se um determinado uso dadiéfoer mesma é um obstaculo a
liberdade segundo leis universais — isto €, caoti@w direito (unrecht) -, a coacdo
que se lhe opde, enquantbstaculofrente ao que se obstaculiza a liberdade

concorda com a liberdade segundo leis universaissegja, € conforme o direito

(recht)”. (LEITE, 2008, p. 120).

Leite continua dissertando a respeito da moraimaimdo que:

A acdo moral ndo é determinada por nenhum outrovenqtie ndo seja o imperativo
do dever (imperativo que €, por esséncia, intemé), poderia ser determinada pela
coacdo ou ameaca desta. Este aspecto a distinqagiidguridica que é ditada por
um motivo essencialmente externo e empirico quecéagdo ou a sua simples
ameaca desta. Este aspecto a distingue da acdicqugiue € ditada por um motivo
essencialmente externo e empirico que é a coacdsoa simples ameacga. (LEITE,
2008, p. 120).

O direito definido por Kant apresenta trés elemeiem definidos: a) o primeiro é o
pertencente ao mundo das relacfes externas; bjumd® o que se constitui na relacdo de
dois ou mais arbitrios, e ndo na relacao de untriarlsbm o desejo de outrem; c) o terceiro €
0 que sua funcdo néo é de prescrever este ou adeede substancial com relagdo aos
sujeitos dos varios arbitrios, mas de prescreves-la maneira de coexistir, ou seja, as
condicbes por meio das quais o arbitrio de um possaistir com o arbitrio de todos os
outros. Assim, a acao de um pode conciliar-se cdiimeedade dos outros segundo uma lei
universal.

Para Kant o direito é a forma universal de coen@tdos arbitrios, de maneira que
todas as liberdades externas possam coexistir deguma lei universal. Dessa forma, o

direito € o que proporciona a livre e pacifica d¢siacia dos homens, em nome da liberdade.
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Assim, temos a lei universal do direito, uma esp@g imperativo categdrico do direito —
“Age exteriormente de tal maneira que o livre usoteu arbitrio possa coexistir com a

liberdade de cada um, segundo uma lei universal”.

3.2 A PAZ PERPETUA NO EXERCICIO DE UMA MORAL UNIVERAL

A busca pela paz é reflexo do exercicio da razéis, Para Kant, os Estados possuem
racionalidade, a racionalidade do Estado. Tal comnmlad&o, o Estado deve ser considerado
uma pessoa moral, na medida em que internamentmassn sistema que reflete a vontade
coletiva e imprime uma moral, obedecendo a leielodever, da constituicdo da sua moral.
“Quando o Estado toma o imperativo categorico coraoma de sua conduta, agindo de
forma que a vontade da lei se torne a sua prOpoitade, tem-se um ato moral”
(SALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 55).

Assim, tal como os individuos através do exerdleicua razdo sabem o que é melhor
para si e para a coletividade, através do devdestalos também devem saber o seu dever, 0
seu imperativo categorico. E a razao, para Kamt,trdia outro fim que ndo a paz para as

relacdes entre Estados. Dessa forma, nos traz Biiimeida:

Seguindo a concepcao lockiana de estado de natereamde Kant que o Estado se
constitui com vista na preservagdo de direitos) peke os homens abandonaram o
estado inicial para constituir algo mais equilitwragdconforme a razdo. Formado o
Estado, no entanto, ndo esti consolidada a cormejgcBant. Apds a afirmagédo do
Estado como modo de vida racional, garantidor ib@sdades em confronto, segue
também a necessidade de as relacdes entre os €smdmnstituirem de modo
racional. Estes devem, também, entre si, constitoia espécie de federacdo
conjunta, onde seus interesses seriam comungaadste internacional e a guerra
(estado de natureza) cessariam de existir. A pafifalidade da histéria humana.
(BITTAR; ALMEIDA, 2010, p. 333).

Como ja visto anteriormente, sobre o individuo texisma dupla legislacado atuando,
uma legislacdo interna e uma externa, o mesmo e@coom 0s Estados, um direito
internacional (das gentes) e um direito domésticoEstado). A interna diz respeito a lei de
foro, enquanto a externa trata do direito que gegslrelacdes internacionais.

Segundo Bittar (2010), é igualmente imperativa eessidade da paz para a ordem
internacional, como o Estado o € para a constiuigs limitacdes as liberdades individuais.
Dessa forma é que emerge, do pensamento kantiamagé® de paz perpétua, ideal a ser

atingido somente quando consolidada a formacaonte faderacdo, espécie de associacao
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entre Estados, sem perda de soberania ou formagdomd ente superior aos Estados
existentes.

Kant ndo vislumbrava a paz perpétua a ndo seréstrd® uma federacado de estados
soberanos, com a ideia de um contrato social @ligintre os Estados, negando, contudo, a

criagdo de um ordenamento juridico entre eles. Aeniona Bobbio:

A teoria da paz perpétua no pensamento de Kantfesttamentada em quatro
pontos principais (que se encontram expostos rE8¥p): 1) os Estados nas suas
relagBes externas vivem aindam estado nao juridic¢seria melhor dizer num
estado juridico provisério, como se Ié na p.541) 8stado de natureza é estado
de guerrae portanto unestado injustdda mesma maneira como € injusto o estado
de natureza entre os individuos); 3) sendo essel@shjusto, os Estados tém o
dever de sair do mesmo e fundar ue@deracéo de Estadpsegundo a ideia de um
contrato social originario, ou seja, “uma unido @osos por meio da qual eles
sejam obrigados a ndo se intrometer nos problent@mos uns dos outros, mas a
proteger-se contra assaltos de um inimigo exterm)”essa federacdo ndo institui
um poder soberano, ou seja, ndo da origem a unddsteima dos outros, ou
superestadpomas assume a figura de umasociacdp na qual 0os componentes
permanecem num nivel de colaboracéo entre igsaisgtas aequaliujp como se
dos dois contratos que, segundo a doutrina traditido jusnaturalismo, eram
necessarios para a formacdo do Estagm@mobum societatie opactum subiectionjs
tivesse que ser efetivado, para resolver os cosflntre os Estados, somente o
primeiro e de forma alguma o segundo. (BOBBIO, 2@0@54).

Por isso, a composicao de uma federacdo mundi@stlos seria um imperativo
moral para os objetivos da paz perpétua. Kant ceemgle que a paz perpétua pode ser
garantida com a abrangente aceitacdo de normasdmeeionam para a paz, dessa
compreensdo nota-se a crenca dele no direito. Paxéma de tudo, Kant acredita na
necessidade de uma ética moral dos Estados ngéeelaternacionais, pois “a ética e a
moralidade dado mais eficacia ao proprio direitorisscquando assumem o carater de
imperativo categoérico.” (SALDANHA; ANDRADE, 2008, p9).

Kant elabora a obra “A paz perpétua’ em forma deatio internacional, e é
estruturada da seguinte forma: Sob o subtitulo ‘tfojeto filos6fico” Kant inicia a obra
expondo sua brevdausula salvatoriaem seguida, vem a “Primeira secdo” (que contém os
artigos preliminares para a paz perpétua); depoiSegunda secédo” (Que contém os artigos

definitivos) e, por fim, o apéndice.

3.2.1 Primeira secao - Artigos preliminares

Ao iniciar sua obra, Kant traz unstausula salvatoriasdemonstrando que o seu intento

€ académico e filoséfico e que ele ndo pretendmiar os chefes de Estado da época. Ele
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sente a necessidade de se proteger com essa alapsid a sua obra, como ja dito
anteriormente, vem na forma de um tratado, e @goartlesse tratado sdo imperativos, 0 que
poderia ser mal interpretado por quem assim desejdsata-se de um tratado de paz muito
avancado para a época. Até 1795, ano de sua prinicado se descrevera algo tdo completo
e preciso.

Apods se salvaguardar, Kant inicia o tratado propeiate dito. O tratado se inicia
numa “primeira secao” trazendo os artigos prelimisa(sdo 6 ao todo). “Os artigos
preliminares evidenciam condi¢cdes negativas pana, gomo medidas a serem adotadas
evitem o conflito futuro, e nao, que promovam dineénte a paz” (SALDANHA,;
ANDRADE, 2008, p. 61).

Os artigos preliminares demonstram sua preocupatéfazer de fato a transicdo do
mundo de guerras ao qual estava acostumado pamndontde paz permanente almejado.

Nessa primeira se¢ao ele traz normas para queassavel a paz perpétua no futuro, ou seja,
prepara o terreno.

Sao eles:

1. Nenhum tratado de paz deve ser tomado come ti@ex sido feito com reserva
secreta de matéria para uma guerra futura. [...]

2. Nenhum Estado independente (pequeno ou grasatetanto faz aqui) pode ser
adquirido por um outro Estado por heranca, trosmpra ou doacao. |[...]

3. Exércitos permanentellijes perpetuusdevem desaparecer completamente com
o tempo. [...]

4. Nao deve ser feita nenhuma divida publica eacé@ a interesses externos do
Estado. [...]

5. Nenhum Estado deve imiscuir-se com emprego dgfoa constituicdo e no
governo de um outro Estado. [...]

6. Nenhum Estado em guerra com outro deve perhustilidades tais que tornem
impossivel a confianga reciproca na paz futurajteddpo sdo: emprego de
assassinos (percussores, envenenadovesefic), quebra da capitulacdo e
instigacdo a traicdgérduellig no Estado com que se guerreia etc. (KANT, 2010,
ps. 14 a 19).

No primeiro artigo, Kant critica os tratados de mae ndo eliminam as causas do
conflito, o que possivelmente dara ensejo a nouasrgs. Pois para Kant uma paz que se

segue de uma guerra nao € paz, mas uma mera tBithAao ainda completa:

Pode-se acrescentar que, para Kant, um tratadazdedo deve conter nem o pedido
de ressarcimento das despesas de guerra, porcae ¢eso 0 Estado vencedor se
arvoraria em juiz em causa prépria, nem retirar sladitos do pais conquistado a
liberdade, pois esse é um direito natural dos idds e dos povos. (BOBBIO,
2000, p. 256).
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Kant combate, no segundo artigo, a concepc¢ao patraiista do Estado, onde d& ao
Estado uma caracteristica de pessoa moral (pagsdizgq) que ndo pode ser objeto do direito
internacional e sim, sujeito deste.

Em seu terceiro artigo, Kant demonstra-se claragnentfavor da abolicdo dos
exércitos permanentes. Pois sua existéncia juntemeom o investimento continuo e
excessivo do Estado em se armar acaba por in@tauwos Estados a fazerem o mesmo,
resultando num processo armamentista infinito. AdsB0o, essas despesas podem induzir um
Estado a guerra agressiva so para se livrar dpeseu

Importante ressaltar que o soldado de um exéreitmanente “acaba se tornando um
mero instrumento de fins iniquos e, portanto, asainao degradado na sua propria dignidade
pessoal” (BOBBIO, 2000, p. 256).

No quarto artigo preliminar, Kant procura evitaa@imulo de forca financeira, como
também o aumento da dependéncia financeira pce darteterminado Estado na contracéo
de dividas publicas para uma empreitada exterria.ffaoa ele, essa disparidade de forca de
capital € direta ou indiretamente um fomento a rguéendo em vista que poderia facilitar o
financiamento de um exército mercenario. O queat@ara guerra mais injusta.

Reforca, o quinto artigo, um principio ja consagragd direito internacional da nao-
intervencdo. Nenhum Estado pode intervir violentai@@os assuntos internos e externos de
outro pais. Tal principio esta intrinsecamentedayao principio da soberania dos Estados.
Kant admite apenas hipoteses especificas de inigige caso os dois Estados tenham
tratados versando sobre tal feito ou caso deteduilstado tenha sido dilacerado por uma
guerra civil (essa intervencdo s6 € possivel, @stu criada uma situacdo de anarquia no
pais, dai ndo seria mais um “Estado” — seria aviatgdo de um Estado onde ndo ha mais um
Estado).

No sexto e ultimo artigo preliminar, o fildsofo denstra seu raciocinio que ao ocorrer
uma guerra legitima ou ndo, deve-se observar ¢edtigo de conduta” durante a guerra.
Meios que, caso utilizados, possam atrapalhar quossibilitar uma paz futura devem ser
coibidos. Pois, ainda que em guerra, deve-se sewgltenbrar a paz futura, “a atitude dos
Estados deve ser condizente com uma intencéo qeacjéral” (SALDANHA; ANDRADE,
2008, p. 73).

Para Kant, a guerra € uma espécie de estado deezmtulessa forma, através da
razdo, deve-se trabalhar para sair desse estadatili2acdo de assassinos, espides,
envenenadores, traidores, entre outras formas ascs$ dificultariam a saida do estado de

guerra.
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Segundo Bobbio:

Pode ser acrescentado que o uso de meios desomasgfsrmaria qualquer guerra
emaguerra de exterminigBellum Internecinui que é uma forma ilicita de guerra.
Além da guerra de exterminio, Kant considera dieiguerra de puni¢doporque a
punicdo é possivel somente entre um superior entariar, uma vez que todos 0s
estados sdo iguais entre si; guerra de conquistgporque a liberdade de um povo
tem como efeito o aniquilamento moral do Estadguérra justaé somente a que
um Estado empreende para se defender daiamgo injusto E quem € o inimigo
injusto? E aquele, responde Kant, “cuja vontaddigamente manifesta trai uma
maxima que, se elevada a condicdo de regra univémgaossibilitaria qualquer
estado de paz entre 0s povos e perpetuaria o edtadatureza’. Mas também a
guerra justa torna-se injusta se sdo usados ossmegonestos aqui condenados.
(BOBBIO, 2000, p. 257-258).

Dessa forma, mesmo em guerra, deve-se estabelaaaelacdo de confianca entre os
Estados para que possa efetivamente solucionanfbt@@ atingir a paz. Para Kant, tal fato
nao é impensavel, pois os Estados ainda que ertitcatldvem, pelo imperativo categorico,
querer a solucao deste e instaurar a paz.

Nos artigos preliminares, Kant faz uma critica &eith a guerra, mas nao extingue
esse direito. Traz uma distingdo de guerra justgusta. Esse direito jamais poderia ter um
estatuto juridico, por isso ndo esta previstodgigriores universais, mas, sim, sdo0 maximas
unilaterais. Soraya Nour traduz tal direito da ssiguforma: “é justo que os seres humanos se
aniquilem mutuamente e assim encontrem a paz perpét vasto tumulo que recobre todos

os horrores da violéncia bem como seus autoresURIQ004, p. 36).

3.2.2 Segunda segéo - Artigos definitivos

Os artigos definitivos de seu opusculo estabeleasmondicdes necessarias para a

7z

fundacdo de uma paz verdadeiramente duradoura.gAnda secdo € composta por trés

artigos definitivos e um artigo secreto:

PRIMEIRO ARTIGO DEFINITIVO PARA A PAZ PERPETUA- A constituicdo civil em cada
Estado deve ser republicana;

SEGUNDO ARTIGO DEFINITIVO PARA A PAZ PERPETUA O direito internacional deve
fundar-se em urfederalismode Estados livres;

TERCEIRO ARTIGO DEFINITIVO PARA A PAZ PERPETUA- “O direito cosmopolitadeve
ser limitado as condigGes Haspitalidadeuniversal”;

ARTIGO SECRETO PARA A PAZ PERPETUA- “As maximas dos filésofos sobre as
condicbes de possibilidade da paz publica devemcaeesultadas pelos Estados
equipados para a guerra” (KANT, 2010, p. 24; 31,;53¢55).
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Em seu primeiro artigo definitivo, Kant traz a @eie que a constituicdo republicana é
a ideal, ou melhor, a essencial para que o estagmz perpétua seja possivel. Porém, Kant
explica a sua compreensao de forma de governo lrepuod, para ele existem duas formas: a

republicana e a despotica. Como ele leciona:

O republicanismo é o principio de Estado da sefaralp poder executivo (0
governo) do legislativo; o despotismo € o da ex&cwutocratica do Estado de leis
que ele mesmo propfs, por conseguinte da vontaddicamlenquanto ela é
manipulada pelo regente como sua vontade priv@deNT, 2010, p. 28).

Assim, para Kant a republica diferencia-se do di&smo quanto a qualidade da forma
de governar. Em um tipo é governado por um (dessaaf completamente incapaz de
representar o imperativo categorico), no outro tjmy muitos (refletindo o imperativo
categorico). Alem dessa diferenca, Kant evidenciadispensabilidade da separacdo dos
poderes Legislativo e Executivo, evidenciando lérfcia de Rousseau em sua obra.

Através da republica Kant também acredita queeaddde juridica (como autonomia)
estda mais bem expressada, pois nessa forma dengowepovo tem a possibilidade de
escrever suas proprias leis.

Além desses argumentos Kant ainda afirma que quangovo detém o poder o
Estado estaria mais cauteloso quanto a uma posgigaia, pois como cidadaos eles sentem

as diretamente as consequéncias da guerra. Eriiésofo:

Em uma constituicdo em que o sudito ndo é cidaglam, portanto, ndo é republica,
isso é a coisa sobre a qual menos se hesita noompadjue o chefe, ndo sendo
membro do Estado, mas proprietario do Estado, e&od minimo prejuizo por
causa da guerra a sua mesa, a sua calcada, aastalescde campo, festas da corte
etc., e pode, portanto, decidir sobre a guerracpasas insignificantes como uma
espécie de jogo de recreacdo. (KANT, 2010, p. 27).

E a partir desse pensamento kantiano que “temesigem de um elemento constante
em grande parte das agendas de politica interredobmmtemporaneas, qual seja: o da paz
democratica” (SALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 80).

No segundo artigo definitivo, Kant traz pela primevez na obra o conceito de
federacdo de Estados livres. Com isso, se diz geplblica é necessaria, mas nao suficiente.
“Faz-se necessario que as republicas originem waerdcdo, o que significa dizer que se
obriguem a uma Constituicdo semelhante a Congiduigvil, na qual seja possivel garantir
para cada membro o proprio direito” (SALDANHA; ANBIRE, 2008, p. 80).

Assim, preceitua Kant:
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Entrementes, porém, a razéo, de cima de seu tmpoder legislativo moralmente
supremo, condena absolutamente a guerra como [mmea®d de direito e torna, ao
contrario, o estado de paz um dever imediato, pue&m, ndo pode ser instituido ou
assegurado sem um contrato dos povos entre sdadmver entdo uma liga de tipo
especial, que se pode denomiliga de paz(foedus pacificuln que deveria ser
distinta dotratado de paZpactum pacisque simplesmente procura por finuma
guerra; aquela, porémtadasas guerras para sempre. Esta liga ndo visa a menhu
aquisicao de alguma poténcia de Estado, mas metamaonservacdo e a garantia
daliberdadede um Estado para si mesmo e ao mesmo tempo pargros Estados
aliados, sem que estes, porém, por isso devamubetesidos (como homens no
estado de natureza) a leis plblicas e a uma cosgffielas. Pode-se representar a
exeqlibilidade (realidade objetiva) dessa idéifedaralidade que deve estender-se
gradualmente sobre todos os Estados, conduzindm a&spaz perpétua. Pois,
qguando um povo poderoso e ilustrado consegue fesmn@m uma republica (que
tem de ser, segundo sua natureza, inclinada agrggétpa), entdo esta da para os
outros Estados um centro da unido federativa peatarfse a ela e assim garantir o
estado de liberdade dos Estados, conforme & ideialigtito internacional, e
expandir-se sempre cada vez mais por varias ligasectipo. (KANT, 2010, p. 34-
35).

Da “liga de paz” ou da juncéo de varias delas ésguge a delimitacdo do que seria a
federacdo de Estados livres previsto por Kant. Uedgracdo que nao procura por fim a
determinada guerra, mas a todas elas, ou sejgdefim a paz perpétua.

Com a instituicdo dessa federacdo, Kant ndo gdemaacdo de um poder supremo
mundial, pois se assim fosse haveria uma tiranietsal, exercida pelo pais mais forte, que
dominaria completamente os demais. “Assim, ass@gjagomo proposta por Kant, pode dar
fim a um estado de guerra, desde que seja umaiagdocde Estados livres, onde as
particularidades e o poder de cada Estado fossspeitedos” (SALDANHA; ANDRADE,
2008, p. 82).

Com isso, para que a federacdo tenha sucesso epbjgtivo, € necesséario que o0s
Estados participantes sejam regidos por Consti#sgigépublicanas, as quais exigem, por sua
natureza pacifica (ou ao menos mais pacifica)tabekecimento de relacdes leais entre si.
Tem de ser, de fato, uma federacéo de Estados [[soberanos).

O terceiro artigo definitivo apresenta em seu eraglaco termo “direito cosmopolita”
que é o direito que regula as relacbes entre urmad&st os cidaddos de outros Estados.
Divergindo, assim, do conceito de direito interoael que regula as acdes entre os Estados e
do direito interno que regula as interacdes dodestam os proprios cidadaos.

Este terceiro artigo propbe que um estrangeiro lplgte (ou visite) um Estado
(obviamente divergente do seu, sendo nao seriangsiro), ndo pode ser tratado com
hostilidades, a menos que cometa atos hostis corfistado hospedeiro. O artigo enuncia a

proposta de que independentemente de qual Estgdsuseorigem, todo ser humano € digno
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de respeito ndo importando onde esteja. Este @éedodcosmopolita. Porém, o artigo traz
também um limite para tal hospitalidade, pois samgsfeiro ndo pode se utilizar do direito
cosmopolita para se proteger ao mesmo tempo emageepara desagregar o Estado ou
ameacar sua existéncia.

Com este artigo, o fildsofo propde ratificar a nmdide respeito matuo. Porém, agora
nao mais entre seres humanos, mas, sim, entredawéa estrangeiro e determinado Estado.

Ainda na segunda secdo, Kant apresenta o artigetsedefinitivo para a paz
perpétua. Quando ele vai enunciar esse artigeetedomentarios sobre a contradicdo de ter
um artigo “secreto” em uma negociacao de direitalipd. Porém, como explica, se a analise
for feita de forma subjetiva, “segundo a qualidddgpessoa que o dita, pode bem ter lugar ai
um segredo, que ela acharia comprometedor paralignaade anunciar-se publicamente
como seu autor” (KANT, 2010, p. 54). O artigo sexresta contido na proposicéo: “As
méximas dos filésofos sobre as condi¢cbes de ptdsibé da paz publica devem ser
consultadas pelos Estados equipados para a g@epaCit, p. 55).

O artigo, portanto, € mais um conselho do que uorena propriamente dita. E €
secreto, pois como Kant se enquadra entre os filésele o coloca como “secreto” para nao
parecer presungoso de sua parte.

Kant com este artigo pretende deixar explicita poirtdncia dos lideres de Estado se
aconselhar com os fil6sofos (pessoas afinadas amxéa), pois o poder, segundo ele, cega o
homem e “corrompe inevitavelmente o livre julganoetid razao” (KANT, 2010, p. 56). Mas
deixa claro que nao estéa iludido querendo quedi@ss se tornem politicos, ou que ‘“reis
filosofem” (KANT, 2010, p. 56), e, sim, que a clasdos filésofos seja livre para se

manifestar e que suas vozes tenham a merecidaateng

3.2.3 Apéndice

No apéndice de sua obra, o filésofo das trés asitapresenta um aparente desacordo
da moral com a politica, porém vai desenvolvendoraeiocinio e demonstra a necessidade
da aproximacédo da moral a politica trabalhandoaarslacdo de forma objetiva e subjetiva.

Como o proprio Kant dispde:

N&o ha, portantopbjetivamente(na teoria) nenhum conflito entre a moral e a
politica. Em contraposicasubjetivamenténa propenséo egoista dos homens que,
porém, por ndo estar fundada em maximas da radgaajeve ainda ser denominada
de préatica) permanecerd e possa ele sempre pemnapecque serve de pedra de
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afiar da virtude, cuja verdadeira coragem (segungdoncipio:tu ne cede malis, sed
contra audentior itg. (KANT, 2010, ps. 72 e 73).

Ainda no apéndice, Kant preceitua que a publicidddearacteristica indispensavel
para que as acgdes relativas ao direito e polificasejam consideradas injustas. E através da
publicidade que os cidaddos tém contato com taesage, dessa forma, por terem sido
publicadas é demonstrado um alinhamento com a m@@h ressalta a importancia da

publicidade:

Toda pretensdo juridica deve possuir a capacidapebbcidade, e, visto que é
muito facil julgar se ocorre em um dado caso, éstee ela se deixa ou ndo unificar
com os principios do agente, ela pode fornecer nitério de facil aplicagdo, e que
se encontra priori na razdo, para imediatamente reconhecer, em Ultaso, a
falsidade (a contrariedade ao direito) da supostgepsédo [fraetensio juriy como
gue por um experimento da razéo pura. (KANT, 2@$075 e 76).

Assim, Kant cria aférmula transcendentatlo direito publico: “Todas as acdes
relativas ao direito de outros homens cuja maxida $e conciliar com a publicidade sao
injustas” (Kant, 2010, p. 76).
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4 ASPECTOS HITORICO-CONCEITUAIS DA ONU NUMA VISAO K ANTIANA

A filosofia kantiana proporcionou inspiracées dargle impacto no ambito do direito
internacional. Diversas organizacoes internacioni@isram influéncia direta, e algumas,
inclusive, fazem referéncia explicita as ideiastikma. A exemplo disso a organizagédo
internacional mais “universal’ que ja existiu termage que a totalidade seus principios
fundamentais ancorados no pensamento de Kantagooda Organizacdo das Nacdes Unidas
(ONU).

Nesse sentido, Saldanha e Andrade:

Todas as instituicdes internacionais que buscam soh&do pacifica dos litigios
baseados em uma moral internacional e em uma paaadética, sem sombra de
davidas possuem raizes no pensamento iluminisiacipalmente kantiano, assim
foi a Liga das Nacdes e é atualmente a Organizag®o Nacdes Unidas. Os
problemas da paz mundial, da defesa internaciamsatdeitos humanos e da justica
nas relagbes entre os Estados fazem parte da atdetia da filosofia politica e
ocupam uma parte consideravel de suas reflexd¢sneé uma grande fonte desses
estudos. (SALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 57).

A ONU é uma organizacdo internacional formada paisgs que se reuniram
voluntariamente. Foi criada apos o fim da Segundar@ Mundial, através de incansaveis
negociacdes, e apos a ratificacdo da Carta daseBldgbidas, documento que instituiu e
trouxe 0s principios da organizacao.

Como estad consagrado na nota inicial da Carta dg$dd Unidas: “A Carta das
NacOes Unidas foi assinada em S&o Francisco, ajantho de 1945, apds o término da
Conferéncia das Nacdes Unidas sobre Organizac@madional, entrando em vigor a 24 de
Outubro daquele mesmo ano”. E quando entra em wgdarta que é considerada o inicio
oficial da ONU.

No primeiro artigo da Carta das Nag¢bes Unidas,garosmo internacional apresenta

para si 0s seguintes propositos:

Artigo 1

Os propositos das Nacdes unidas séo:

1. Manter a paz e a seguranca internacionais a,gsse fim: tomar, coletivamente,
medidas efetivas para evitar ameacas a paz e iesnatos de agressdo ou outra
qualquer ruptura da paz e chegar, por meios pasificde conformidade com os
principios da justica e do direito internacional,um ajuste ou solugcdo das
controvérsias ou situagdes que possam levar a arhalpacdo da paz;

2. Desenvolver relagGes amistosas entre as nag@@sadas no respeito ao principio
de igualdade de direitos e de autodeterminagégdess, e tomar outras medidas
apropriadas ao fortalecimento da paz universal,
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3. Conseguir uma cooperagdo internacional para lveysoos problemas
internacionais de carater econdmico, social, clltwu humanitario, e para
promover e estimular o respeito aos direitos humamnas liberdades fundamentais
para todos, sem distin¢cdo de raca, sexo, lingualigiéo; e

4. Ser um centro destinado a harmonizar a acanatd®es para a consecucdo desses
objetivos comuns. (Carta das Na¢Bes Unidas, 2001).

E em seu segundo artigo, 0s seguintes principios:

Artigo 2

A Organizacédo e seus Membros, para a realizacad@mp®sitos mencionados no
Artigo 1, agirdo de acordo com os seguintes Priosip

1. A Organizacgéao é baseada no principio da igualdadodos os seus Membros.

2. Todos os Membros, a fim de assegurarem parastedo geral os direitos e
vantagens resultantes

de sua qualidade de Membros, deverao cumprir defd@s obrigacbes por eles
assumidas de acordo com a presente Carta.

3. Todos os Membros deverao resolver suas consiagginternacionais por meios
pacificos, de modo que ndo sejam ameacadas a pseguEanca e a justica
internacionais.

4. Todos os Membros deverdo evitar em suas relagfsaacionais a ameaca ou o
uso da forga contra a integridade territorial odependéncia politica de qualquer
Estado, ou qualquer outra a¢éo incompativel coRrogoésitos das Nagbes Unidas.
5. Todos os Membros dardo as Nacdes toda assas@mcgualquer acdo a que elas
recorrerem de acordo com a presente Carta e ssradsie dar auxilio a qual Estado
contra o qual as Na¢Bes Unidas agirem de modo ipiiegeou coercitivo.

6. A Organizacédo fara com que os Estados que mablsibros das Nagdes Unidas
ajam de acordo com esses Principios em tudo gf@nbecessario a manutencéo da
paz e da seguranca internacionais.

7. Nenhum dispositivo da presente Carta autoriaarlacées Unidas a intervirem
em assuntos que

dependam essencialmente da jurisdicdo de qualgi@dd&ou obrigara os Membros
a submeterem tais assuntos a uma solugdo, nosstedm@resente Carta; este
principio, porém, ndo prejudicara a aplicacdo dedidas coercitivas constantes do
Capitulo VII. (Carta das Nag¢8es Unidas, 2001).

4.1 A ONU E O LEGADO KANTIANO

A imediata relacdo que existe entre a obra de Imlafant e a Carta que instituiu a
Organizacédo das Nacdes Unidas é que ambos buspamduradoura e mundial. “Assim, a
partir de um objetivo comum, a Carta implementaidesipropostas pelo filésofo para que as
nacoes saiam do estado de natureza (que é um eltaylerra) e a ele ndo retornem mais”
(SALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 133).

A Organizacdo das Nacdes Unidas, pela sua progtiat@ra, se traduz na ideia de
“federalismo de Estados livres”, instituida por Kan “segundo artigo definitivo para a paz
perpétua”. Para o filosofo, federacdo pacifica & wssociacdo com o fim de preservar e

assegurar a seguranca e liberdade de cada Estanhm € possivel ver no paragrafo 1° do
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artigo 4° da Carta:A' admissdo como Membro das Nacbes Unidas fica al@etbdos os
Estados amantes da paz que aceitarem as obrigamitetas na presente Carta e que, a juizo
da Organizacédo, estiverem aptos e dispostos a outay obrigacdes” (Carta das Nacoes
Unidas, 2001).

Os dois primeiros propositos contidos no artigoda® Carta: Manter a paz e a
seguranca internacionais [...]"” e “Desenvolvergéés amistosas entre as nac¢des, baseadas no
respeito ao principio de igualdade de direitos autedeterminacdo dos povos, e tomar outras
medidas apropriadas ao fortalecimento da paz wallerbem como o que preceitua o
paragrafo 1° do artigo 2° do mesmo documentoOtganizacdo é baseada no principio da
igualdade de todos os seus Membya¥monstram claramente a finalidade de preservar a
autonomia dos Estados que compdem a organizacBooif@ Kant previu a Federacao de
Estados livres, soberanos e de igual importano@defiendente de qualquer condicao). Para
Kant, a igualdade entre os Estados € essenciafjparseja considerada uma federacéo justa.

O preambulo da Carta das Nac¢des Unidas convergalieensos pontos com a
filosofia kantiana, como por exemplo, ao afirmare gqoretende “preservar as geracdes
vindouras do flagelo da Guerra”, dessa forma, a@irdo a busca pela paz perpétua, tal como
Kant.

Ainda no predmbulo, tem-se gqaerganizacéo se propde a “reafirmar a fé nosto#rei
fundamentais do homem, na dignidade e no valoedtwsmano, na igualdade de direito dos
homens e das mulheres, assim como das nacdes gapaguenas”, inevitavel ndo associar
ao direito cosmopolita atribuido por Kant que wazspeito a todos os cidadaos.

Como ja descrito anteriormente, o “terceiro artgeliminar para a paz perpétua”
defende o desaparecimento gradativo dos exératmsgmnentes. Tal afirmacao € corroborada
na Carta da ONU em seu preambulo quando € afirmatdancao de “garantir, pela aceitacéo
de principios e a instituicdo dos métodos, quergafarmada néo sera usada a ndo ser no
interesse comum” e pelo paragrafo 1° do artigo dd djspde que “A Assembléia Geral
podera considerar os principios gerais de coopemgdmanutencdo da paz e da seguranca
internacionais, inclusive o0s principios que dis@onh sobre o desarmamento e a
regulamentacdo dos armamentos [...]", cuja reguolasa no artigo 26, que trata sobre as
incumbéncias do Conselho de Seguranca (6rgdo da):OMJ fim de promover o
estabelecimento e a manutencdo da paz e da seguraecnacionais, desviando para
armamentos o menos possivel dos recursos humasmémicos do mundo”. Dessa forma,
€ possivel concluir que a ONU, apodia a ideia darmdesmento, ou quando nao possivel, a

regularizacdo dos arsenais bélicos. Tal como KamNU traz uma excecdo ao uso de
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exércitos. Tem de ser um caso extremo de interasselial, sempre visando a paz, como
sempre defendeu Kant, que mesmo em conflito osl&sidevem vislumbrar a paz.

Os artigos preliminares, segundo e quinto, de Kamuais pregam que determinado
Estado ndo deve ser adquirido por outro mediantanha, troca, compra ou doacdo, bem
como né&o deve ocorrer a intervengao de um Estadmverno e na constituicdo de outro sao
reforcados pelas ideias contidas na Carta da OBld.d demonstrado no paragrafo 4° do
artigo 2° da Carta que traz que “Todos os Membmgemdo evitar em suas relacdes
internacionais a ameaca ou 0 uso da forca conimngegridade territorial ou a dependéncia
politica de qualquer Estado, ou qualquer outra agéompativel com os Propdésitos das
Nacdes Unidas”.

Ainda em relacdo ao principio do nao-intervencimmis a Carta apresenta-o em
diversos lugares “autodeterminacdo dos povos”g@rii®, paragrafo 2°); “igualdade das
nacdes” (artigo 2° paragrafo 1°) e o paragrafal@®artigo 2° “Nenhum dispositivo da
presente Carta autorizara as NacOes Unidas a inet@rvem assuntos que dependam
essencialmente da jurisdicdo de qualquer Estadubdgara os Membros a submeterem tais
assuntos a uma solucado, nos termos da presente[C3it E tal como Kant é admitida uma
excecdo. Em Kant a excecdo é quando determinaddd=gti, por exemplo, dilacerado por
uma guerra civil, nesse caso, ndo se tem mais datddsmas, sim, um estado de anarquia.
Assim, o fildsofo entende que € possivel a integien A excecdo que dispbe a Carta das
Nacdes Unidas é semelhante, a hipétese esta pravistrtigo 73 que dispde:

Artigo 73
Os Membros das Nacbes Unidas, que assumiram omassuesponsabilidades

pela administracdo de territérios cujos povos né@oham atingido a plena
capacidade de se governarem a si mesmos, reconhegemmcipio de que o0s

interesses dos habitantes desses territorios shmidaalta importancia [...[Carta

das Nacdes Unidas, 2001).

O artigo 102 da Carta estabelece que:

Artigo 102

1. Todo tratado e todo acordo internacional, cddols por qualquer Membro das

Nacdes Unidas depois da entrada em vigor da peeseata, deverdo, dentro do

mais breve prazo possivel, ser registrados e @augpelo Secretariado.

2. Nenhuma parte em qualquer tratado ou acordonaat®mnal que ndo tenha sido

registrado de conformidade com as disposicdes digpEfo 1° deste Artigo podera

invocar tal tratado ou acordo perante qualqueraog®s Nacdes Unidas. (Carta das
Nacdes Unidas, 2001).
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Desse artigo, € possivel perceber a referénciaiataedo primeiro artigo preliminar
do opusculo de Kant. Pois, ao obrigar que qualgeerdo ou tratado seja registrado e
publicado no Secretariado, esta, assim, impedingotig@tados venham a ter reserva secreta
de elementos para guerra futura.

Por fim, outra ligagdo fundamental entre a Cart®NaJ, documento que a instituiu, e
a filosofia kantiana é a deontologia kantiana. AlDNabalha Kant e sua ética universal
(através do imperativo categorico) quando defende propde a trabalhar os principios de

solidariedade e comunh&o dos povos.

4.2 COMPARATIVO ENTRE A FEDERACAO DE ESTADOS E A ONU

A Federacao prevista por Kant € uma associacacteds hipotética, idealizada pelo
filbsofo como a alternativa mais vidvel para a c¢etizacdo do objetivo moral da
humanidade, a paz perpétua. Porém, a ONU é real.éEh maior das organizacdes
internacionais existentes e, como visto acima, aGas Nacdes Unidas (documento que a
institui) € inteiramente inspirada nas ideias kards. Para que seja possivel realizar esse

comparativo deve-se conhecer mais afundo a esratiumcionamento da ONU.

4.2.1 Estrutura da Organizagéo das Nag¢Oes Unidas

A ONU apresenta uma estrutura bastante compleaaé eomposta por seis 0rgaos

principais que desempenham atividades de admicésiraleliberacdo e decisao:

- O principal 6rgdo administrativo € o Secretarjado

- ja a Assembléia Geral, o Conselho Econbémico eiaBa; anteriormente, o
Conselho de Tutela séo foros deliberativos em msg®ctivas competéncias;

- finalmente, apenas dois 6rgdos possuem o podadatar decisdes juridicamente
obrigatorias para seus membros: o Conselho de &sgaue a Corte Internacional de
Justica. (LASMAR; CASAROES, 2006, p. 13).

Os o6rgaos acima citados estédo previstos no arfigtaTarta das Nac¢des Unidas. O
primeiro 6rgdo, o Secretariado, tem a fungdo dstara@uxilio as atividades dos outros 6rgaos
e administrar as politicas e programas por elelosdos. O principal funcionario € o
Secretario-Geral, além de ter as atribuicdes adinativas ele funciona como um porta-voz
de toda a Organizagéo.

A Assembléia Geral é o 6rgao plenario da ONU, épmsta por todos os Estados-

membros, que sdo “todos aqueles paises que funda@NU ou que aceitaram (ratificaram)
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a Carta das NagOes Unidas e foram aceitos pelan2egdo enquanto tal” (LASMAR,;
CASAROES, 2006, p. 40). Sua funcdo genérica esséritee no artigo 10 da CartaA“
Assembléia Geral podera discutir quaisquer questfieassuntos que estiverem dentro das
finalidades da presente Carta ou que se relacioneoen as atribuicdes e funcdes de qualquer
dos 6rgdos nela previstos [...]” (Carta das Nat¢fedas, 2001).

Além do artigo 10 da Carta, os artigos 11, 12, 147gambém dispdem sobre as
competéncias da Assembléia Geral. Como por exerfygasiderar os principios gerais de
cooperacdao na manutencdo da paz e da segurangsmoneais” e “fazer recomendacdes
relativas a tais principios”; “discutir quaisquaregtdes relativas a manutencdo da paz e da
seguranca internacionais”; “recomendar medidas pasalucdo pacifica das controvérsias
internacionais”; “examinar os relatorios do Coneelte Seguranca” (Carta das Nacbes
Unidas, 2001), entre outras atribuicdes.

O Conselho Econbmico e Social é responsavel pateebs questdes econbmicas e
sociais internacionais. Suas resolu¢des ndo téorezat obrigatoria, porém funciona como
um importante foro de debate para questdes deeddtgdncia como as desigualdades sociais
e o0 desenvolvimento dos paises. Como dispdem Lasi@asardes, esse Conselho é “o érgéo
responsavel pela coordenacdo, desenvolvimento eenfioamdas atividades de cunho
econdmico, cultura e social da Organizag@@®SMAR; CASAROES, 2006, p. 53)

O conselho esta previsto nos artigos 61 a 72 d&aCatualmente, a redagéo do artigo
61 que o Conselho deve ser composto por 54 mennes plenario de acordo com o
paragrafo 4° do artigo 61 “Cada Membro do Cons&hondmico e Social tera nele um
representante” (Carta das Nac¢des Unidas, 2001).0Gstd previsto na Carta em seu artigo
61, acada ano séo eleitos 18 membros para o consethoagdo do mandato € de trés anos
(pode haver reeleicao). Eleicéo, esta, de compatélacAssembléia Geral.

No periodo imediatamente apdés a Segunda Guerra iMudCarta estabeleceu o

Conselho de Tutela, 6rgdo responsavel por:

a) examinar os relatérios que lhes tenham sido stidos pela autoridade
administradora;

b) Aceitar peticdes e examina-las, em consulta @@utoridade administradora;

c) providenciar sobre visitas peridédicas aos tmias tutelados em épocas ficadas
de acordo com a autoridade administradora;

d) tomar estas e outras medidas de conformidade aotermos dos acordos de
tutela.
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Ou seja, o Conselho tinha a fungcdo de acompanhamanistragcdo das autoridades
tutelares. Autoridades estas que estavam respasgila administracdo de territorios cujos
povos nao estavam plenamente capazes de se garerizste conselho ndo mais existe.

Os dois unicos 6rgaos com poder de decisao obriga#@o o Conselho de Seguranca
e a Corte Internacional de Justica. As decisbe€altselho de Seguranca tém como base
consideracdes politicas e tem efeito de obrigatade a todos os Estados-membros, como
previsto no artigo 25 da Carta.

Lasmar e Casarbes (2006) destacam como principaipeténcias do Conselho de

Segurancga as seguintes atribuicdes:

- supervisao do regime de tutela (arts. 82 e 83aita);

- regulamentacéo de armamentos (art. 26 da Carta);

- apreciar as questdes que envolvam ameaca agggrignga internacionais;

- intervengdo em situacdes de crise politica aanili

- votar a admisséo de novos membros (art. 4 daCart

- votar a suspensdo de membros (art. 5 da Carta);

- votar a exclusdo de membros (art. 6 da Carta);

- votar na nomeacdo do Secretario-Geral (art. Catta);

- eleger juizes para a Corte Internacional deghugtirt.4. do Estatuto da ClJ);

- manter a paz e seguranca internacionais;

- investigar situacdes que possam vir a criar gosflnternacionais;

- buscar solucionar controvérsias internacionais;

- formular um sistema de controle de armamentos;

- determinar a existéncia de uma ameaca a pazteradomedidas adequadas;

- decretar sang¢Bes econdmicas e outras medidasdguenvolvam o uso da forga
armada para parar uma agressao;

- adotar medidas militares contra um agressor. MAR; CASAROES, 2006, p.
69 -70).

Os autores ainda afirmam que o Conselho possuapelgpreponderante no dominio
da manutencdo da paz por ser o pilar do sistem@ederanca coletiva” (LASMAR;
CASAROES, 2006, p. 70).

A Carta das Nacdes Unidas foi criada fundamentadal@s principios basicos que
estdo estabelecidos no paragrafo 3° e 4° do &tigodos os Membros deverdo resolver
suas controvérsias internacionais por meios pasifide modo que ndo sejam ameacadas a
paz, a seguranga e a justica internacionais” e §$ams Membros deverdo evitar em suas
relacdes internacionais a ameaca ou 0 uso da fmgaa a integridade territorial ou a
dependéncia politica de qualquer Estado, ou qualqu&a agdo incompativel com os
Propositos das Nacgfes Unidas” (Carta das Na¢cOatakiri2001).

Esses dois dispositivos, segundo Lasmar e Casarélesaram um ponto final em
toda a discussdo em torno das guerras justas. A4sia e qualquer guerra ou uso da forca

armada € proibido, exceto pelas proprias excecdesispas na Carta’(LASMAR;
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CASAROES, 2006, p. 70). As excecdes sdo duas: smdmlegitima defesa, como preceitua
o0 artigo 51 da Carta; ou caso seja autorizado@etselho de Seguranca.

Dessa forma, todos os demais casos de uso dasfiwgeonsiderados ilegais. Segundo
Lasmar e Casarbes, é dai que se originou a corceyhgal de guerras licitas e ilicitas e,
assim,a responsabilidade pela seguranca internacioisabpaa ser coletiva, “j& que s6 pode
ser autorizada pelo Conselho de Seguranca da ONQguab representaria (a0 menos
teoricamente) a vontade a comunidade internacid®essalte-se que mesmo em caso de
legitima defesa o Conselho deve ser comunicadose égeito sO podera ser exercido
enquanto o Conselho ndo adota as medidas adequadas.

O Conselho de Seguranca é composto por cinco merpBrmanentes e dez membros
nao permanentes, quais sejam (conforme artigo 2Gaita): Republica da China; Franca;
Federacdo Russa; Reino Unido da Gré-Bretanha ed&lalo Norte; Estados Unidos da
Américas. Quanto aos dez membros ndo permaneétes|eatos pela Assembléia Geral para
um periodo de dois anos, ndo sendo permitida eitgéel Segundo Lasmar e Casardes, existe
um acordo tacito que atende a uma distribuicdorgéog das cadeiras restantes do Conselho
de Seguranca, que é feita da seguinte forma: &dsiras para Estados da Africa; duas para
Estados da Asia; uma para Estado da Europa Orieitas para Estados da América Latina;
duas para Estados da Europa Ocidental e outros.

No processo decisério no Conselho de Segurancdicaese um sistema duplo
diferenciado entre as questdes processuais e wa&esguais. Nos dois casos, cada Estado-
membro tem direito a um voto, e o manifesta indicase é “a favor”, “contra” ou se “se
abstém”.

As decisdes processuais sdo adotadas por nove waftostivos. A Carta nao
explicita quais sdo as questdes processuais, p&tdmiro compreende que a pratica
consagrou como questdes de processo: “a) a apeouwendegimento interno; b) a criacédo de
orgéos subsidiarios; c) o convite a um Estado participar num debate; d) a inscricdo de
uma questao na ordem do dia” (RIBEIRO, 2001, p. 76)

Como leciona Lasmar e Casarbes (2006), a votacaquerstdes ndo processuais €
feita de forma um tanto diversa. As decisbes séwmdas pelos votos afirmativos de nove
membros, incluindo, necessariamente, 0s votos ativos de todos o0os membros
permanentes. Essa € a “Unica” distingdo entre oshmes permanentes e ndo permanentes,
pois confere a apenas cinco Estados o chamado gedgeto”: se qualquer um dos Estados
permanentes votar “contra” (a auséncia ou “absténg@o implica no veto), a resolu¢do néo

€ adotada, ndo importa quantos votos tenha.
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A Corte Internacional de Justica tem seu funciomameegulamentado por seu
Estatuto que é parte anexa da Carta das Nac¢deadJmioor seu Regulamento. A composicéo
da Corte € de 15 juizes eleitos pela Assembléial@epelo Conselho de Seguranca para
mandatos de nove anos, sendo vedada a eleicaoisleenam juiz da mesma nacionalidade.
Como dissertam Lasmar e Casardes, “0s membrosrtaéo representam seus governos,
mas atuam como magistrados independentes e dewvemod&ras de sua imparcialidade e

independéncia.

4.2.2 Analise comparativa

Através da descricao da estrutura da ONU acimastatamos que esta representa um
organismo internacional de grande complexidades ppenas foram relatados os principais
6rgdos da ONU, que serdo o objeto da presentesangtirém existe toda uma rede de Orgdos
gque se cooperam para consecucgao de seus fins. §otrata de uma comparagao entre uma
organizacao real (ONU) e outra hipotética (FederalgEstados livres) foi objeto da analise
a ONU, evidenciando como esta estruturada atuagmeoim a visdo dos principios que
regem a Federacdo de Estados livres prevista pot. Keata-se de um estudo comparativo
filosdfico.

O Secretariado da ONU, como visto acima, € o gradnmg@o administrativo da
Organizacéo, tem competéncias internas e de awdBodemais O0rgaos. A principal funcao
de chefia e, ao mesmo tempo, de porta-voz de tagmnizacdo € do Secretario-Geral que é
designado pela Assembléia Geral, com recomendag&wodselho de Seguranca. Como é de
facil percepcgéo, ainda que tenha recomendacédo déamselho cujo tamanho nao reflete a
integralidade dos Estados-membros, a decisdo ealética por parte da Assembléia Geral.
Preservando-se assim o principio da igualdadesediélole entre os Estados previsto por Kant.

O mesmo principio é respeitado nos seguintes arg&ssembléia Geral, Conselho
Econdmico e Social, bem como, a Corte Internacidealustica, este Ultimo mesmo que de
uma forma um tanto diversa.

Na Assembléia Geral, 6rgdo de maior representatiddda ONU, cada Estado-
membro tem o direito a um voto, independente doatdim ou da riqueza do Estado.
Assemelha-se bastante ao modelo previsto por HAndlelo o qual todos os Estados sao

livres e soberanos e tém a mesma importancia, émtigmte de suas caracteristicas.
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Por ter tamanha representatividade, existem disemapostas para ampliar as
responsabilidades e competéncias da Assembléid @émhando-se, assim, cada vez mais as
ideias kantianas.

Porém, o foco da grande divergéncia entre a Orgefiiz das NacOes Unidas e a
Federacdo de Estados Livres € basicamente o CondellSeguranca. Pois, apesar de ser
apenas um dos o6rgdos, as questbes mais relevaotes, por exemplo, de seguranca
internacional, manutencdo da paz e intervencoesiteiacoes de crises politica e militar séo
de sua responsabilidade, com um posterior conttogerelatérios por parte da Assembléia
Geral.

A dissonancia é estrutural. Ou seja, deve-se aodatapesar de ser composta por
quinze membros, apenas cinco tém cadeira permarentgém disso, apenas estes cinco

possuem o poder de veto nas votacOes das quesibesatessuais. Como lecionam Lasmar
e Casaroes:

Uma das criticas mais feitas a esse modelo residéato de que os membros
permanentes do Conselho de Seguranca possuem g¢mdeto nas questdes ndo
processuais (art. 27 da Carta), que sdo praticemedas aquelas que possuem uma
certa relevancia. Assim, é esta nova forma de ctindas poténcias que acaba por
determinar quais serdo os conflitos internaciomais quais a ONU efetivamente
devera intervir ou nAgLASMAR; CASAROES, 2006, p. 79).

Os cinco membros permanentes sdo: “1) Republicahitza; 2) Franca; 3) Federagéo
Russa; 4) Reino Unido da Gra-Bretanha e Irland&dde; 5) Estados Unidos da América
(art.23 da Carta).” (LASMAR; CASAROES, 2006 p. 77).

Essa estrutura € um resquicio do contexto histarigoal a Organizacao foi criada. Os
cinco membros permanentes sdo as na¢cdes mais paslel® alianca vencedora da Segunda
Guerra Mundial. As dez cadeiras restantes sdaldifdlas pelos demais Estados-membros,
tenta-se fazer, entre essas dez, uma divisdot@ualem relacdo a geografia mundial.

O que ocorre é que as cinco cadeiras permanente€odselho de Seguranca
apresentam uma baixa representatividade no contextalial. Pois sdo muitos os paises-
membros e o 6rgdo mais importante, com maior fdeaecisoria (pois suas decisfes tém
cunho obrigatorio), € dominado por apenas cincadest, pois a for¢ca de veto, como se pode
ver dos ensinamentos de Lasmar e Casardes, évdapisindo das decisdes do Conselho.

Dessa forma, nds entendemos que a forma como sstdueado o Conselho de
Seguranca nao reflete muito bem os principios qaet ropbs para a sua Federagédo de

Estados. Principalmente, o principio da igualdadeeeos Estados e povos.
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Para reforcar este entendimento, € possivel dgana casos reais, em que a forma
que o Conselho de Seguranca esta estruturado ibititssima acado mais justa por parte da
ONU como um todo. Por exemplo, como cita Lasmarasa@es: “Exemplo recente dessa
situacdo € o0 que ocorreu no inicio do ano de 20@1conflito entre os palestinos e
israelenses, em que o Conselho de Seguranca dad@ial de intervir na crise em virtude
do poder de veto dos Estados Unidos” (LASMAR; CASYES, 2006 p. 79).

Outros exemplos préaticos sdo das guerras ou invakiieentadas por um dos
membros do Conselho de Seguranca, os Estados Ufliddsstados Unidos possuem a maior
industria bélica do planeta, uma contradicdo aoxipios de desarmamento e de abolicao
dos exércitos permanentes de Kant, que inclusrafoecepcionados pela Carta das Nagdes
Unidas.

A invasdo ao Afeganistdo em 2001 e a invasdo dudér&m 2003 sdo os exemplos
dos conflitos mais recentes encabecgados pelosdsstaudos. Neste ultimo conflito, deve-se
ressaltar outro problema da ONU e que também dife@rdeederacao de Kant, que € a coercéo.
Pois nestes conflitos a propria ONU foi contra\eag@io ao Iraque, ou seja, Estados como a
Franca, China e RuUssia (membros permanentes doel@onde Seguranca) se opuseram.
Porém, mesmo assim a invasao ocorreu. A ONU nada fazer frente aos Estados Unidos,
que ao longo da histértém desrespeitado sistematicamente algumas ressldgdONU.

Mesmo que houvesse o interesse em aplicar algundésancao aos Estados Unidos,
tais sancoes teriam de ser aprovadas pelo CondelB@guranca. Conselho, como estudado,
o qual os Estados Unidos possuem o poder de veto. i€s0, instaura-se uma situacao de
constante ingeréncia por parte dos Estados Unidos.

Os Estados Unidos sdo um pais economicamente tarmiinte muito forte, tal
disparidade de riquezas também foi prevista port Karle ja afirmava ser prejudicial, por
isso ele sentiu a necessidade de enunciar o saeadsegrtigo preliminar para a paz perpétua
o qual fala que “Nenhum Estado independente (pegaargrande, isso tanto faz aqui) pode
ser adquirido por um outro Estado por herancaatroompra ou doacdo” (KANT, 2010, p.
15).

Ante a todos esses problemas, fundamentalmenteemtwados no Conselho de
Seguranca da ONU, existem propostas para que o @géente sua representatividade e
consequente legitimidade. Como, por exemplo, agatapdo governo brasileiro em expandir
as cadeiras do Conselho “para abrigar em torno ddestados e expandir os Estados
permanentes de modo a incluir representantes dssspanenos industrializados, entre os
quais, o proprio Brasil” (LASMAR; CASAROES, 20065.1Y9 e 80).
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Com isso, procura-se alterar estruturalmente o €lbosle Seguranca da ONU, com o
fim claro de aumentar a igualdade entre os Estadwsbros, dessa forma, possibilitando
maior seguranca juridica internacional. Almeja-amlém criar mecanismos efetivos de
coercao para servir de tentativa para frear ing@8rsucessivas por parte de alguns paises,
bem como tentar assegurar de uma melhor forma anpazlial. Como ja citado acima, a
reforma com o consequente aumento das atribuigd@sskembléia Geral reforcam a ideia de
igualdade entre os Estados.

Outra mudanca positiva que poderia ocorrer no atonele competéncias da
Assembléia Geral e consequente reforma estrutwaConselho de Seguranga seria no
sentido de criar mecanismos de defesa a um possivel por parte do Conselho de
Seguranca. Como podemos ver do entendimento deaSglie entende que, na atualidade,
inexiste remédio juridico adequado para o Estadtiyiduo ou entidade que tenham seus
direitos violados pelo Conselho de Seguranca. @oafido o acimulo de poder nas méos do
Conselho e ressaltando um grave problema queadaldefesa a possiveis arbitrariedades.
Promovendo, assim, menos legitimidade ao Conselho.

Dessa forma, apesar de ainda distante, estas nasdapgoximam o Conselho de
Seguranca e a ONU como um todo a compreensdo de déamrederacdo de Estados,
consequentemente a nocdo de paz perpétua. Poignofips e propositos da ONU se
coadunam com os da Federagdo de Estados, o quecessita fazer € aperfeicoar alguns

pontos estruturais para que a ONU consiga atiegis sbjetivos com uma precisao maior.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Immanuel Kant, fildsofo prussiano, criou o Critmie Kantiano. Em sua primeira
critica, Kant resolve um antigo problema da gnogja, solucionando, assim, um antigo
embate entre o Racionalismo e o Empirismo. Comgarsia critica, o filésofo desenvolve
toda a sua deontologia (estudo do dever), criandonoeito de imperativo-categorico, que é
representado pela maxima: “Age de modo que a mafarpancipio pratico subjetivo) de tua
vontade possa valer sempre, ao mesmo tempo, canopie de uma legislacdo universal”
(REALE, 2005, p. 376). Dessa forma, ele demonstaafé na razdo humana e em sua pratica.

As ideias kantianas inauguram uma nova fase das@sgdes éticas. Ele faz da ética
o lugar da liberdade, na medida em que instrui peaceitos de forte conotacao deontoldgica
(dever-ser), e faz a liberdade residir na obseraénoa conformidade do agir com a maxima
do imperativo categorico. Parafraseando BITTAR @pfto lugar de mencionar na felicidade
a finalidade do agir humano, faz residir no deeenum dever que se insculpe como regra
fundamental, racional e universal, a preocupagéa.ét

Em sua terceira critica, Kant desenvolve o conagtantagonismo o que lhe permite
responder a questdo de qual seria o fim Ultimowfaamidade, como disserta Bobbio: “qual &
o fim da histéria humana? Podemos responder brewentgie o fim para o qual tende a
histéria humana é eonstituicdo de uma sociedade juridipae possa abranger a humanidade,
numa so6 palavra épaz com liberdadeou seja, diberdade na paz(BOBBIO, 2000, p 250).

A partir de 1795, quando Kant publicou sua obhfdaz Perpétuaa politica e o direito
internacional nunca mais foram os mesmos. Tratdesem pequeno texto em forma de
tratado internacional, que se propde a promoverzgprpétua. Em uma época na qual a paz
mundial era impensavel, Kant desenvolve uma filasoiuito além do seu tempo.

Desde entéo, houve diversas iniciativas baseadasianeoria, sendo o resultado mais
direto de sua idealizacdo a criacdo da maior orgado internacional que j4 existiu: a
Organizagéo das Nagdes Unidas.

A Carta das Nac¢bes Unidas, documento instituidddN&l, sofreu influéncias diretas
da teoria kantiana, porém a ONU, como € estrutunagia apresenta algumas caracteristicas
gue ndo se harmonizam com alguns principios kargidbessa forma, o estudo da filosofia
kantiana pode, ainda nos dias atuais, ajudar etirefim possiveis reformas estruturais para a
ONU. Os maiores exemplos sdo: o aumento das congie$éda Assembléia Geral, bem

como a reforma do Conselho de Seguranca.
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As relagbes entre os Estados e o Direito IntermatiBublico estdo em um constante
dinamismo e evolugéo, e a Organizagdo Mundial dagdék Unidas quase sempre se coloca
como agente direto dessas relacdes. A aplicacadilatafia kantiana funciona como
auxiliador, mas, ao mesmo tempo, impulsionadoredapisa, pois o filosofo Immanuel Kant
foi um dos precursores na compreenséo da paz cora@lternativa definitiva a guerra.

O continuo estudo das ideias kantianas associaaladliae da sociedade internacional
proporcionara grandes evolucdes ao sistema pgjiticdico internacional, impulsionando a
sociedade humana no caminho a paz perpétua. Tarnestd estudo, assim, uma pratica

indispensavel. Como ensinam Saldanha e Andrade:

Necessario se faz, por conseguinte um esforco @mtece racional com vistas a
controlar as causas dos conflitos bélicos e lindtanpedir sua ocorréncia, por parte
de governantes e governados. A paz, para Kantfiél,dmas é possivel. E
impossivel atingir um estado perfeito, no entanto péssivel um real
aperfeicoamento das instituicdes de governo dagedades humanas, e a historia
disso tem dado muitos exempldSALDANHA; ANDRADE, 2008, p. 88).

Portanto, deve toda a humanidade, em um esforgordone harmonioso, trabalhar
para a evolucdo das relacdes entre individuosre &stados, ressaltando o respeito matuo
para se conseguir chegar a paz tdo almejada.

O pensamento de Immanuel Kant continua a ser ekiysiar inGmeros estudiosos, 0s
quais vém criticar e atualizar sua teoria. Denlige,@podemos citar Jirgen Habermas que, em
seu livro A inclusdo do outrd2002), sente a necessidade de atualizar a congéieata
categoria kantiana de paz perpétua apés 200 anfasndalacéo filosofica kantiana. O autor
fala da imprescindibilidade de se fazer uma ana®m®extualizada, pois a concepcdo de
mundo de Kant ndo € a mesma nos dias atuais. Jals$ido podera suscitar uma oportuna
inquietacdo académica para se levantarem novadepratizacbes acerca do tema da
dentologia kantiana.

Neste momento, 0 presente trabalho atingiu sewiwalig, pois se conseguiu auferir
as influéncias da filosofia kantiana sobre a ONuarglo de sua instituicdo, bem como no seu
funcionamento. Além disso, foi possivel elucidavas perspectivas para a Organizacao.
Entretanto, este estudo € apenas um ponto de paytie podera ter sequéncia em novas
pesquisas, principalmente a partir de novas leit(céticas) sobre a criacdo da ONU e da
insercdo da paz perpétua como categoria matrimfjuenciou um dos principais organismos
internacionais de manutencao da paz e defesa g®sliihumanos.
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